Amendement

Onderwerp amendement:

Kadesloot niet herstellen

Vergaderdatum: 19 april 2023

Agendapunt (nr en naam): A23-24

Kadernota Integrale Aanpak Muiden Noordwest

Status:

ingediend

Ondergenoemd(e) raadslid/ -leden stelt/stellen het volgende amendement voor.

De raad van de gemeente Gooise Meren in vergadering bijeen:

Gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders nr. 473849

Besluit de tekst van bovengenoemde kadernota als volgt te wijzigen:

Bestaande tekst

Nieuwe tekst

P8:
We willen de cultuurhistorische kwaliteiten versterken van:
e Het Werelderfgoed Hollandse Waterlinies (o.a. restant
van Bastion XlI, Kadesloot, Westbatterij, zichtlijnen)

e De Zeedijk
e Het ensemble Kruitpad (pad, bomen, vaart, woningen 1
t/m 6)

e Detrekvaart en entree bij de Amsterdamse Poortbrug

Pg:

Respecteren historisch gegroeide situatie

Er zijn diverse historische tijdlagen te onderscheiden, die soms
niet meer zichtbaar zijn, soms al meer dan 300 jaar.
Reconstructie wordt niet nagestreefd van de:

- verdwenen waterverbinding Vecht-Vestinggracht

- stadspoort, afgegraven deel bastion.

- Vestinggracht t.p.v. Bernhardsingel en B. de Raadtsingel
Reconstructie hiervan past niet bij de situatie zoals deze de
laatste eeuw is ontstaan en zou ten koste gaan van andere
waardevolle bebouwing.

(Herstel van de voormalige) Kadesloot

Over het herstel van verdwenen delen van Kadesloot wordt
verschillend gedacht. Er worden kansen gezien voor verbetering
van ruimtelijke kwaliteit, biodiversiteit en cultuurhistorie.
Nadelen is de ruimte die verloren gaat voor andere functies en
de kosten. Het herstel moet passen bij het lange
termijnperspectief. Bij het uitwerken van het masterplan wordt
gekeken wat herstel kan toevoegen of dat op ten minste wel een
ruimtelijke reservering wenselijk is.

P8:
We willen de cultuurhistorische kwaliteiten versterken van:
e Het Werelderfgoed Hollandse Waterlinies (o.a.
restant van Bastion Xl|, Kadesleot, Westbatterij,

zichtlijnen)

e De Zeedijk

e Het ensemble Kruitpad (pad, bomen, vaart, woningen
1t/m6)

e Detrekvaart en entree bij de Amsterdamse Poortbrug

Pg:

Respecteren historisch gegroeide situatie

Er zijn diverse historische tijdlagen te onderscheiden, die soms
niet meer zichtbaar zijn, soms al meer dan 300 jaar.
Reconstructie wordt niet nagestreefd van de:

- verdwenen waterverbinding Vecht-Vestinggracht

- stadspoort, afgegraven deel bastion.

- Vestinggracht t.p.v. Bernhardsingel en B. de Raadtsingel
- Oorspronkelijke tracé Kadesloot

Reconstructie hiervan past niet bij de situatie zoals deze de
laatste eeuw is ontstaan en zou ten koste gaan van andere
waardevolle bebouwing.

Voormalige Kadesloot

Van de voormalige Kadesloot is op dit moment alleen een
vijvervormig water over, gelegen tussen de Prins
Bernhardsingel en de Brug. De Raadtsingel. Behoud van een
dergelijke waterpartij is wenselijk, en versterking ook mogelijk,
maar volledige reconstructie van het oorspronkelijke tracé van
de Kadesloot wordt niet nagestreefd.




Toelichting
Overwegende dat:

1.  We uit de onderzoeken die Royal Haskoning heeft uitgevoerd lezen dat:
- De historische dijksloot voorheen verbonden was met voormalige vestinggrachten en is gedempt bij de bouw van
Noordwest.
- Deligging grofweg door het plantsoen Huygenslaan is en dat voor volledige reconstructie de sloop van de PC
Hooftschool en een woning nodig is.
- Ergeenverbinding met de waterstructuur van de Krijgsman is en dat het waterpeil van Muiden Noordwest anders is
dan dat van de Krijgsman, waardoor voor verbinding een sluis nodig is.
2. Hieruit volgt dat het herstel een zodanig beslag zou leggen op de beschikbare ruimte dat de overige ambities op 0.a. het
gebied van woningbouw hieronder zullen leiden.
3. Dat het verlies van ruimte en de kosten ook in de oorspronkelijke tekst al als nadelen werden aangemerkt.
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