
Kwaliteitsteam overleg Krijgsman  

26 augustus 2020 

 
Aanwezig: 
Kwaliteitsteam  Fons Asselbergs (FA)   
    Pepijn Godefroy (PG)    
    Stef Veldhuizen (SV) 
 
Krijgsman   Marcus Wieringa (MW)   
    Marjolein Schotte (MS)  
    
Gemeente Gooise Meren Twan Zeegers  (TZ)  afwezig   
  
Secretaris   Hilde van Zuijlen (HZ)              
    
Aangeschoven:                      -     - 

 

      
 
1. Agenda en notulen 

   
1  Opening en vaststelling van de agenda 

2          Notulen overleg d.d. 22 juli 2020  

3          Westbatterijlaan 29. Vraag van mevrouw of het mogelijk is om in De Krijgsman een 

huis aan de buitenkant te pleisteren of te schilderen in het gebroken wit, zoals andere 

huizen in dezelfde straat (of een andere kleur die toegestaan is, als wit niet mag) 

4          DEi noordoost Hoogeveen en materiaalmonsters ter plekke (MW) 

5          Loods 4 en 5 visuals, VO  

6          Procesmatige zaken 

* Wens hoe om te gaan met beeldkwaliteit wijzigingen na verkoop en bij 

doorverkoop 

              * Omgang bewonersvereniging 

              * Voortgang/ planning 

 
Het verslag van 22 juli van het KT dat per mail is behandeld, wordt goedgekeurd. 

 
Lopende acties  
Er komt een mail met de monsters van het grijs en wit aangaande DEi noordoost HA 
 Dit onderwerp wordt behandeld in deze mail.  

 
 

2. Besluiten van het Kwaliteitsteam 
 

3     Westbatterijlaan 29. Vraag van mevrouw of het mogelijk is om in De Krijgsman een 

huis aan de buitenkant te pleisteren of te schilderen in het gebroken wit, zoals andere 

huizen in dezelfde straat. (of een andere kleur die toegestaan is, als wit niet mag).  

 Niet akkoord: Met de architect hebben we een bepaalde differentiatie en variatie als 

kleurpalet vastgesteld en deze hebben we bewust gevolgd. Zo ook voor de 

materialen. Waarmee het in lijn is gebracht met de ambities van het BKP. 



 

4          DEi noordoost Hoogeveen en materiaalmonsters ter plekke (MW) 

 Woningen zijn niet behandeld.  

Monsters wel: gegolfd metaal voor de gevel niet goedgekeurd. KT wil informatie over 

de bevestigingswijze en ervaringen met vuil. Komt terug in het KT.  

 

5          Loods 4 en 5 

 Conclusie: VO is akkoord met de genoemde aandachtspunten: 

Situatie komt terug 

Tuinscheidingen, ene kant uit het gebouw en ruigheid plofwal 

Muurtjes met ingeklemde natuur of dat die maatvoering moet hebben 

Benadering appartementen 

Afwatering pv cellen 

Materiaal is heel belangrijk en kleur  

 

6         Procesmatige zaken 

* Wens hoe om te gaan met beeldkwaliteit wijzigingen na verkoop en bij doorverkoop 

Deels besproken. Conclusies later hier of in regieoverleg.            

 

* Omgang bewonersvereniging - Volgende keer op de agenda de oude DOSP’s er 

ook opzetten. Pro forma, zodat het in het verslag komt. 

Volgende keer met TZ bevestigen dat openbaar gebied (=woonrijp-maak-plan) en uit 

te geven woningen (bouwaanvraag set) in het KT moeten.  

 

           * Voortgang/ planning – komt volgende keer 

 

 
3. Adviezen en overwegingen van het Kwaliteitsteam 

 
3    Westbatterijlaan 29. Vraag van mevrouw of het mogelijk is om in De Krijgsman een huis 

aan de buitenkant te pleisteren of te schilderen in het gebroken wit, zoals andere huizen in 

dezelfde straat (of een andere kleur die toegestaan is, als wit niet mag).  

 

Woning niet wit maken. Bij de totstandkoming van fase 1 en 2 hebben we een overtuigende 

keuze gemaakt voor de kleur en materialen van de woning. Bepaalde differentiatie en 

variatie als kleurenpakket is vastgesteld met AH als architect en die hebben we bewust 

gevolgd. Waarmee de kleurencompositie van de straat in lijn is gebracht met de ambities van 

het BKP. 

 

4            DEi noordoost Hoogeveen en materiaalmonsters ter plekke 

Blijft staan voor volgende keer. Monsters zijn er wel: MS laat gegolfd metaal zien van de 

lange smalle woningen. SV vraagt hoe dit bevestigd wordt. FA vraagt of er geen vuil in blijft 

staan. Kleur is goed, maar informatie over de bevestigingswijze en ervaringen met vuil 

komen terug in het KT. Is dit gegarandeerd in de productomschrijving? Nadere informatie. 

Nog niet goedgekeurd. 

Verder zijn er de houten bekleding, de zwarte gevels, de bakstenen van de bakstenen gevels 

en nu met een voeg. Bakstenen monsters met voeg zijn voor fase 2 (bij woningen zonder 

hout). Woningen komen nog met het finale product erbij. 



 

5            Loods 4 en 5 visuals VO 

MS licht toe. Er is een nieuwe set toegestuurd. Loods 4 is eerder behandeld. Nu is de 

achtergevel in telbare eenheden gemaakt, was vorige keer nog niet. Dit is beter. FA: is dit 

een bestaande terp. Ja, maar hij zal door de bouw deels verwijderd en weer aangeheeld 

worden. 

Loods 4 en 5, het beeld is heel mooi. Wel benieuwd naar de verankering en grenzen: waar 

ligt de huidige plofwal, waar zitten de begrenzingen uit het bestemmingsplan, hoe is de 

ontsluiting en de rest van het parkeren opgelost enz.  

Bij 5 gaat het aan de achterkant een beetje rommelen. MS: ze hebben de bouwgrens exact 

aangehouden. PG: achter grens bij 5 loopt net even schuin, die zou ik recht doen.  

SV: kan je als bewoner van de Krijgsman naar de Wiel lopen? Nee is privé. 

PG: goed dat die terrassen er zitten, recht afsnijden, laatste heeft wel erg weinig tuin. 

SV: wel complex dat waar die liftjes zitten een hap in het gebouw zit. De muurtjes tussen de 

huizen en die tussenruimte is complex. Is het niet natuurlijker op te lossen. PG: komt wel uit 

het gebouw voort, de buitenkant is dan ineens ruig. Dat is mooi, wonen in de natuur. SV: 

leuk als je die wal meer kunt ervaren, hoeft niet helemaal terug in de bomen. Eerder een 

mengsel wat de ligging van de wal benadrukt en bijzonder maakt. 

FA: afwatering van de zonnepanelen is enorm. Hoe wordt dat afgevoerd? Aandachtspunt. 

SV: hoekwoning bij blok 5: hoe komt de bezoeker naar binnen? Aandachtspunt. 

PG: is wel heel wit, niet het glimmende Gooise kleur aub, maar ruwer (loodsachtiger) 

MW: wat vinden we van een blik langs de dijk op 2 witte, 1 grijze, een zwarte en straks nog 

een lang woningblok. PG vindt dit juist wel mooi. 

PG vraagt of er voor de parkeergarage iets algemeens kan gebeuren. Daar kan je iets moois 

van maken. SV: welke kleur is voor het eerste blok het beste. PG: moet een georganiseerd 

zootje zijn. Laat die lange een eco uitstraling, gekke tegel of gekke baksteen geven.  

  

Conclusie: VO is akkoord met de genoemde aandachtspunten: 

Situatie komt terug 

Tuinscheidingen, ene kant uit het gebouw en ruigheid plofwal 

Muurtjes met ingeklemde natuur of dat die maatvoering moet hebben 

Benadering appartementen 

Afwatering pv cellen 

Materiaal is heel belangrijk en kleur 

 

6            Procesmatige zaken 

* Wens via Funda van stukken woning DTu 16 – hoe om te gaan met bkp wijzigingen NA 

verkoop en bij doorverkoop. Deels besproken. Conclusies later hier of in regieoverleg. 

 

* Omgang bewonersvereniging 

Steeds meer leden. Ongeveer 1/3 van de bewoners. Onderwerpen als parkeren en snelheid. 

Het KT bewaakt de verandering aan opstallen. De DOSP’s zijn in het stedenbouw overleg 

vastgesteld. Advies van het KT op kleur en openbare ruimte. DOSP’s, kleuren en 

materialisering graag ook op de agenda van het KT. Volgende keer op de agenda de oude 

plannen er ook opzetten. Pro forma, zodat het in het verslag komt. 

 

Vraag van MW: ook de tijdelijke situatie wordt een groot ding nu in de logistiek. Wij (knsf) zijn 

met een logistiek boek bezig. Moet dit ook in het KT? SV: is vorige week ook in 



stedenbouwoverleg behandeld. FA onderstreept het belang. We richten ons op de 

eindsituatie. Hoort in het stedenbouwoverleg. DOSP wel hier een advies, geen tijdelijke 

dingen.  

MW vindt dat openbaar gebied (= woonrijpmaak plan) en uit te geven woningen 

(bouwaanvraag set) in het KT moeten. We behandelen dit volgende keer verder Met TZ. 

 

 * Voortgang/ planning 

Komt volgende keer. 

 
4.  Volgende bespreking 
 
De volgende vergaderingen zijn gepland: 
16 september, 7 oktober, 28 oktober, 18 november, 9 december 
Allen van 10u tot 12.30u. 
 


